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מבוא

מוגשת לכם חוברת – "מדריך למחקר לקראת קבלת תואר שלישי Ph.D", המדריך נכתב בשנת 1994 על יד פרופסור דימיטרו קופילו מאוניברסיטת בוקרסט, על מנת לעזור לחוקרים השונים לעבוד במחקר בהתאם לקר אחד שנקבע על ידי המועצה להשכלה גבוה, משרד החינוך/המחקר הרומני.

בשנת 1999 מכללת הכרמל הוציאה את המהדורה העברית הראשונה ומאז הוצאנו עוד מספר מהדורות שכולן הותאמו לסוג המחקר באוניברסיטאות ברומניה.

כעת מוגשת לך המהדורה הרביעית ששוכתבה והותאמה מחדש לחוקים החדשים ללימודי תואר שלישי Ph.D.

החומר בחוברת כולל המלצות, דרכים לאיסוף החומר, דגשים על שלבי המחקר ומספר נספחים מטעם משרד החינוך והמחקר הרומני.

אנחנו ממליצים לדוקטורנטים הישראלים לא להסתפק בחוברת הנ"ל מאחר והמחקר נעשה בישראל ישוב לקרוא גם ספרים שיצאו בארץ:

1) ולציקר, ד"ר מרים (2000) – "מחקר חינוכי – הלכה למעשה" בהוצאת המכללה האקדמית לחינוך "אורנים".

2) בירנבוים, מרים (1997) – "ערכת מיפוי ומדריך עצמי במחקר", משרד החינוך והתרבות – ירושלים.
3) אכהרד, רחל (2001) – "אקלים חינוכי אופטימאלי" – ערכה של הבחנות והתערבות, השרות הפסיכולוגי, היחידה למחקר ופיתוח – משרד החינוך, ירושלים.
אלה מספר דוגמאות, כל אחד יתאים את דרכי המחקר שלו לצרכיו השונים ובהתאם למדיניות הפקולטה בה הוא חוקר.


ד"ר יעקב סובוביץ


מנהל אקדמי

דברי פתיחה
במקרים מתקדמים המחקר מתבסס על תכנון והערכה, שמכילים בתוכם דגמים שונים של פרויקטים נורמטיביים או תהליכי מחקר וידע, שהתפרסמו ברומניה או בארצות אחרות.

בהתבסס על הספר: "המדריך לפרויקט המחקר הפדגוגי (מרכזיה פדגוגית)1975 עמ' 24, תחת הכותרת "הוראות", אנו קובעים שפרויקט זה מסכם מסקנות מיוחדות המבוססות על ביוגרפיות וסיכומים שונים, שהתפרסמו או טרם התפרסמו ברבים".

הכלים הפדגוגיים העומדים לרשות המומחים מאפשרים לנו חקר למידה, בקורת והסקת מסקנות אמיתיות.
השתדלתי לשמר את כל האלמנטים הרלוונטיים שיכולים לעזור כגון: מקורות היסטוריים, בקורת והערכה.

ניתן היה לחשב שאפשר ליצור "דגם אחיד לעבודה", אך ספר זה יכול לתרום את חלקו ולהיות עוד כלי להערכה אך לא 

דגם אחיד.

לאחר 20 (עשרים) שנים מאז הופעת מהדורה ראשונה של מדריך זה ברומניה (שיטות המחקר, הערכה וביקורת), לא הייתה התקדמות מרובה בשטח הפדגוגיה, וכך נמצאים בשימוש פרויקטים רבים בעלי דעות שונות ודרכים שונות, לעתים סותרות אחת את השנייה כאשר מסקנות הן הגיוניות, שיטות המחקר וטרמינולוגיה לבצוע עבודה.
במהלך עבודת מחקר בשנת 1992, הגיע לידי "מדריך" למחקר שיטות עבודה משנת 1975, אותו אימצנו בעבודתנו.

"המדריך" הנ"ל, בהיותו ייחודי בסוגו ולאחר שחיפשתי בארכיון הפרטי שלי, גיליתי עוד כעשרה אקסמפלרים נוספים ובכולם עצות טובות להשבחת דרכי המחקר הנהוגות גם במכון לחקר הפדגוגיה (או בביה"ס לחינוך), בינתיים נסגר המשרד שעסק בחקר הפדגוגיה ולכן בא לקצו הרצון שלי לשילוב "המדריך" ולהביא להשוואה לביקורת.

במצב הנוכחי העסוק בחיפוש אקטיבי של שיטות מחקר וברפורמה שחלה אצלנו (ברומניה) במערכת החינוך, אנו רואים כחשוב ביותר, עיון מחודש בפרויקט תוך התייחסות לחיוב ולשלילה.
אני אורה חשיבות אבה בהפעלת פרויקט המחקר בתנאי, שהביקורת היא לאחר היישום. רוב העוסקים הנם אנשים צעירים אשר להם ניסיון מועט בשיטות עבודה, הוראה ובמחקר, אלה הם חוקרים צעירים שטרם התנסו במחקר.

מצאתי לנכון לבדוק מדריך זה הלכה למעשה, יד המקרה זמנה לי קורס לנושאי תפקידים בתחום החינוך, הדן בבעיות אקטואליה במהלך הרפורמות והשיפורים במועכת החינוך ולמעבר לכלכלה במשק חופשי.

הקורס התקיים בו זמנית בערים שונות (לשם השוואה קלרשי, ביכור, סלאז, דמבוביצה) וכמובן בקישנאו וממשיך גם עכשיו בערים דמבוביצה וודה במולדובה.
במהלך הקורס התברר לכל המשתתפים שיש חשיבות רבה בדיון בבעיות והבאת פתרונות רצויים מקבוצה לקבוצה ומעיר לעיר כשלכל מקום הבעיות הספציפיות שלו בהתאמתו למסגרת הפרויקט.

 לעת עתה עדיין לא נתקבלה שיטה אחידה במחקר כמקובלת במערכת החינוך, אלא למעשה משתדלים לצקת אותה לתוך שיטת ההוראה.

כעת ברור לנו, כאן בארצנו, שאדם רצינו וחוקר נוצא במהלך לימוד של עשר שנות לימוד.

לאור כל האמור "המדריך" הנ"ל משלב בתוכו סינתזה של ניסיון אישי תוך זיקה צמודה לשיטות המחקר הפדגוגיות וצרכי הציבור (התלמידים), כשלב צמוד לשינויים התכופים במערכת, ברפורמה במערכת החינוך,, מעבר לכלכת שווק.
אנו משתדלים לבוא לקראת המתעניינים בבעיות הנוגעות לשיטות התכנון והמחקר המדעי, ואני משתדל להעמיד לרשותכם עוד כלי לתכנון (לביקורת עצמית) ולהערכה במחקר הפדגוגי ובמקביל להעמיד לרשותכם עוד כלי למהלך הלמידה השוטף.

דימיטרו קופילו – Dumitru Copilu
מרץ, 1994, בוקרשט
1)                                  שיטות להערכת עבודות גמר
הבט פדגוגי על תהליך סיום העבודה.
המחקר מעוניין להקיף בצורה גלובלית את התהליך בכללותו, אך ישנן נקודות מבט שונות וגוונים שונים שכל נקודה עונה על היבט אחר ושונה ואשתדך לסכם כאן מספר נקודות:

1. תהליך התכנון: הסכמה על נושא, תהליך עיבוד החומר, דרכי פעולה ופתרונות, אפשרויות שונות לפתרון, תהליכי עבודה, איסוף תוצאות ודברי סיכום.
2. התהליך הדידקטי: על מה מתבססת העבודה (תולדות הנושא), תהליך ארגון העבודה, שיטות ארגון, מסקנות, בקרה והערכה.
3. תהליך אופרטיבי: נקודות שעליהן מתבסס הנושא, מהלך (שימוש בכלים רלוונטיים, ביסוס שיטת הפרויקט, חיפוש אחר אמצעים נוספים, ארגון, בדיקה, הערכת השיטה, הנחות יסוד, חיפוש שיטות ואמצעים נוספים).
4. הערכת התוצאות.
5. הנחות שונות ובדיקתן: שיטות אבחון, נקודות חשובות בתהליך המחקר, הכרת בעיות חדשות והעמדתן מול הבעיות הקיימות לבקרה.
6. שיפור דרכי עבודה ותוספות: הנחות יסוד שונות ובדיקתן, ניסיון לשפר ולהציע דרכים אלטרנטיביות, רישום התוצאות והכנת קבוצות בקרה.
7.   על פי פרויקט מסגרת "CADRU"   חייבים לבסס את כל המרכיבים בהם דנו כגון: בחירת הנושא, תולדות  

      הנושא, תהליך התפתחותו, מהלך העבודה, ביסוס וסיכום הפרויקט, באילו אמצעים מתודיים פדגוגיים, טכניים 

      ואינסטרומנטאליים השתמשו לביסוס הפרויקט.

כמו כן חייבים לנתח ולציין מהם האמצעים הכלכליים הדרושים, קבוצת העבודה, זמן ומהלך העבודה.

הערכת התוצאות המצופות מראש, הכנת השטח למסגרת המחקר ולתוצאות בהתאם לפרויקט יסודות ההנחה הדרושות למחקר, התוצאות הן:

1.0.0 הנושא למחקר

1.1.0 עבודה: בחירת נושא, תוכן העבודה, הנחת היסוד, נושאים משניים שיהיו לעזר, קביעת שדה העבודה, קביעת עיקר ותפל.
1.2.0  על מה מתבססת השאלה (תולדות השאלה.
1.2.1 תהליך התפתחותי, ביבליוגרפיה – ביסוס הביבליוגרפיה על ידע קודם ועל תוצאות קודמות.

הגבלת זמן לביצוע מחקר. ידע מוקדם על קבוצת הבקרה, מקום העבודה, שדה הביצוע, ביסוס אמצעים.
1.2.2 מקורות מידע עכשוויים על קבוצות העבודה ונקודות רלוונטיות הקשורות בשאלה הנבדקת או בקבוצה  

            הנבדקת, תיאור מדויק של תהליך העבודה מתחילתה ועד סופה.

1.2.3 מרכיבים סוציו היסטוריים, מדעיים ותיאורטיים.

1.2.4 מקום ביצוע המחקר תוך שאיפה לשמירת הייחודיות וציון שיטות ספציפיות ואירועים מיוחדים שיילקחו בחשבון.

1.2.5 קביעת אמות מידה לנקודות הספציפיות שייחקרו והמבוססים על ידע קודם, סילוק בעיות שאינן  
            ניתנות להוכחה ולביסוס והכנת שאלונים. הידע שיתקבל על ידי השאלונים חייב להיבדק מול 
            המציאות הקיימת, תערוך השוואה מול המציאות ובדיקת תאריכי ביצוע מול הצפי.
1.3.0 פיתוח הנחת היסוד
1.3.1 חשיבות מרובה יש למהלך העבודה, להתפתחותה, לבעיות שנוצרו בשטח, לבעיות שקיימות בשטח 
            והתאמת העבודה, מהלכה ותוצאותיה לצרכים הלאומיים.

1.3.2 תשומת לב מיוחדת תיתן לבעיות דחופות אשר יופיעו במהלך העבודה.
1.3.3 תשומת לב מיוחדת תינתן לחיסכון, שיפור העבודה, בחידוש וביצירת דברים חדשים וכו'.
1.4.0 מטרה, תפקידים, תלות הדדית, הנחת יסוד הנובעת במהלך העבודה כגון: מחקר חדש ונוסף, מטרות שאין אפשרות להשיגן, מטרות חדשות שהופיעו בקרח המציאות, כפילויות.
1.5.0 הנחת שיטות הבקרה במהלך ביצוע העבודה, שאלות חדשות ומתן תשובות אפשריות.
באילו תנאים ההנחה יכולה להתגשם, לציין אפשרויות שונות, דברים דחופים וצרכים דחופים שהתעוררו במהלך העבודה.
1.6.0 שיטות המחקר – (מתודות המחקר)

1.6.1 הנחת היסוד וקביעתה.
1.7.0 קביעת אוכלוסיית היעד שתחקר כגון: תושבים, ארגון, מערכת וכו'.
1.8.0 ביקורת סטטיסטית, (סטטיסטיקה) מתמטית, בדיקה, השוואה, דירוג, הדמיה, משחק תפקידים, בדיקת המקרה המסוים, משחקי הדמיה ופסיכודרמה, דיאלוגים בנושא בדיקה חברתית לגבי תוצאות.
1.9.0 כלים שיעזרו במלך העבודה: בדיקות פסיכולוגיות, מבחני אינטליגנציה, מבחני אישיות, אשום הערות, תוכניות, מבחני מיומנות, שאלונים, רישומי שיחות ורעיונות, דפי הדרכה, שיטות עבודה, תקנון הדברים הדרושים.
1.10.0 ארגון ותכנון מחקר הפרויקט:
1.10.1 ארגון תנאים הולמים לעריכת הפרויקט על בסיס ידע קודם (עבר).\
1.11.0 קבוצת הביקורת, חברים בתוך הקבוצה ומחוץ לב, תפקידי המשתתפים, תחומי אחריות ועומס על כל אחד מהמשתתפים.

הערה: לבסס את העבודה על שיתוף ואחריות קולקטיבית, קביעת תחומי אחריות ובקרה, קביעת לוח זמנים לכל תחום.

1.12.0 המשתתפים בעבודה.
1.13.0 קביעת זמן לכל תחום ולכל פעולה וקביעת לו"ז למהלך העבודה.
         1.13.1  תאום בין המטלות , המשתתפים וזמן הפעולה.

         113.2  הכנת תנאים מוקדמים לפני שניגשים לביצוע העבודה.

         113.3  מומלץ להקפיד על: נקודות חשובות מראש, נקודות משניות, דוגמאות של ניסויים קודמים, מסקנות 

                    קודמות, כלי עבודה וכ"ו.

         113.4  מומלץ לבדוק שלבי עריכת הפרויקט במהלך התהליך,

                    בהגיע התהליך ל- 10-20% מסה"כ העבודה.

                    כלים לעבודה ב- 10-15% מסה"כ העבודה.

                    העבודה העיקרית 10-15% בהמשך העבודה.

                    בדיקה והערכה 20-30% לקראת סיום העבודה.

       113.5 בדיקה והערכת הפרמטרים השונים שלקחו חלק בעריכת הפרויקט. כן להיות עם היד על הדופק במשך 

                 כל הזמן ולהשוות תוצאות עם התוצאות שהונחו מלכתחילה לבסיס הפרויקט.

114.0 תוכן המחקר והערכתו:
      114.1 הערכה מוקדמת של כלי העבודה, האפקט ותוצאות סופיות.

115.0 תוצאות ותוצרים מצופים, תוצאות תוצריים מעשיים ותיאורטיים.
116.0 בקרה תוך סילוק פרטים לא רלוונטיים, רישום מתמטי וגרפי של התוצאות החדשות והממצאים החדשים 

         שהתגלו בזמן המחקר.

117.0 שילוב תאריכים, פרטים רלוונטיים שנתקבלו או שנתחדשו עקב המחקר והשוואתם לספרות המקצועית  

          הקיימת.

מומלץ לשמור במשך כל המחקר על אובייקטיביות מקצועית.
118.0 לתקף את התוצאות.
119.0 הערכת התוצאות.
          119.1 קביעת דרגות להערכה, תחומים, מקום.

          119.2 שיטות לסיום המחקר:

· דוח ביניים, דוח סיכום.

· תוצאות ביניים.
· הערכת כלי עבודה.
· רשימת הדמויות הפועלות.
· שיטות אשר מביאות להתפתחויות או שיטות לשיפור העבודה.
· רשימות עבודה.
· שימוש במדריכים קודמים, שימוש בהדרכה נוספת, רשימות הביבליוגרפיות.
· שימוש במכתבים רלוונטיים, שימוש ברשימות רלוונטיות.
120.0   * תשומת לב מיוחדת תינתן לפרטים החדשים העלולים לעזור ויתכלו במהלך המחקר.

            * הפניית תשומת לב לגורמים הרלוונטיים בפרטים החדשים שהתגלו בעקבות המחקר.

121.0  הכנת כל החומר בטרם ניגשים לעבודה, כגון: קלסרים, מחקרים קודמים, רשימות עבודה גראפיים 

           ושאלונים קודמים. חשוב לבסס העבודה על מחקרים קודמים ולא לתאר אות הממצאים.

122.0 ארגון כל החומר ותיוקו לפי נושאים וזמנים הראויים לעבודה.

123.0 הכנת טיוטה לעבודה ולבקרה.

תכנים לתוכן המחקר.
124.0
-   נושא המחקר.

-   אופי המחקר.

-   אופי תהליך העבודה.

-   שיטות המחקר.

-   שיטות המחקר.

-   השקעות כלכליות, אנושיות, חברתיות ואינסטרומנטאליות.

124.1     קבוצת המחקר.
      -  חברי הקבוצה – מי הם?

      -  תפקידי כל חבר בקבוצה , חיצוני ופנימי.

      -  מערכות נוספות המסוגלות לתרום מהידע למחקר.

125.0   מי יהיו הנהנים מתוצאות המחקר, (עיקריים ומשניים).
126.0   זמן המחקר וזמן סיום המחקר.

127.0   מסקנות המחקר.
128.0   סיבות למחקר זה, מדוע זה נבחר?
129.0   האם המחקר היה נחוץ, האם הוא אפשרי וניתן לחקירה, האם הבעיה המרכזית ניתנת לחקירה, 
- האם הנקודות שהונחו כהנחות למחקר היו אפשריות מלכתחילה, האם היו ביניהן מיותרות.

- האם שיטות המחקר מתאימות לאוכלוסיה, לתאריך, למציאות?

130.0   שיטות מחקר – קביעת שאלונים, קביעת תפקידים ומהלך המחקר.
131.0   לוח זמנים למהלך החקירה ותשומת לב לזמנים שנקבעו לכל שלב ושלב, שיטות להגיע לתוצאות.
132.0   הערכת המחקר והשוואת הערכה עם הערות "מדריך להערכה".
133.0   הצגת הפרויקט והשוואתו לתוצאות המצופות למדריך העבודה.
134.0   השוואת התוצאות (בכפיפה ללמידה, למחקר, לחומר מדעי, למחקרים שהתפרסמו, להתלבטויות ולשיחות 
           רעים).
2)                                        שלבים בעבודת המחקר.
1. דרכי ההערכה:
1.0                       רמה ראשונה
ביסוס התאריכים, עבודה מעשית, רעיונות, מידע, רשומות וקיבוצם לקובץ אחד.


שדרוג הרשומות (מה בעדיפות ראשונה ומה בעדיפות השנייה).
מתן הצדקה לבחירת שיטת העבודה והמחר.
פרסום התוצאות לטובת אוכלוסיית יעד.
קביעת מהות העבודה הדורשות ביסוס והוכחה.
2.0                      קביעת תוכנית עבודה
2.1 הכנה מעשית של החומר.

2.2 מיון מדוקדק של חומר רלוונטי וחומר משני.

2.3 להוכיח ולהבטיח את הנקודה המרכזית של המחקר.
2.4 בדיקת והערכת העבודה בשלביה השונים על מנת ליצור איזון, נכונות השאלונים, להדגיש את המעקב המדויק.
3.0                     עריכת הטיוטה (חומר גלם)
3.1 קביעת שם ונושא למחקר.

3.1.1 השם חייב להיות ענייני, מודגש, מובן, אינפורמטיבי, מקורי- (ע"מ למנוע אי הבנות וקרבה  

                           למחקרים אחרים).
3.1.2 נושאים משניים וראשי פרקים לפרקים הבאים, מבוססים על אותם עקרונות של קביעת הנושא 

                           לעבודת המחקר.

3.1.3 שם מבצע המחקר או המבצעים.

3.1.4 המוסד הנותן חסות לבצוע המחקר.

3.1.5 תארך סיום משוער של העבודה.
3.2.0 חשוב ביותר לקבוע מהן הסיבות שהביאו לבחירת נושא המחקר

3.2.1 - הערכה כלכלית למחקר.

- הערכת חשיבות המחקר.

         - הערכת תרומתו "למגזר המיוחד" שאליו מתייחס המקור.

3.2.2 - ידע קודם בשטח המחקרי.
- ידע על ספרות מקצועית העומדת לרשות החוקר.

- התלבטויות ולבטים הקיימים אצל החוקר מצב הפדגוגי – חינוכי בשדה המחקר.

3.2.3 שיטות עיבוד.

3.2.4 מטרות אובייקטיביות, תפקידים, סיום עבודה.

רשימה נוספת
3.3.0 עבודת המחקר חייבת להתחיל מיד עם ההודעה על בחירת נושא המחקר ללא דיחוי על מנת לנצל 

                           את המומנט, האוטנטיות והאובייקטיביות.

3.3.1 קבלת אישור מכל הגורמים המממנים כספית, כולל הסכמה לנושא המחקר.

3.3.2 קבלת אישור לתאריכי ביצוע, פרמטרים מוסכמים, שיטות מחקר ומסירת תוצאות, (למי?).

3.3.3 הגשת התוצאות.

מסירת התוצאות לפני מסירת מהלך העבודה. כל תוצאה חייבת להיות בדוקה ומבוססת. חייבים גם למסור שאלונים שהיו בשימוש, טקסטים, הכל חייב להיות מבוסס ומבואר כולל תאריכי ביצוע.

3.3.4 הניתוח של הבעיות מתחיל מהנחת יסוד, תוצאות ותגליות מתקבלות לאחר מבחני השוואה  

ובקרה (ע"י קבוצת בקרה), הדגש חייב ליפול על קביעה או תגלית חדשה מתוך מחויבות לאספקט האישי שאליו מתייחס המחקר.
3.3.5 הצדקת דרך הפעולה (מדוע נבחרה דרך זו), השפה חייבת להיות נקייה וברורה, חסרת 

                           טרמינולוגיה חדשה (שאולי תתפרש שונה אצל אנשים וקבוצות שונות)

3.4.0 סיום
3.4.1 לא לחפש ולא לדווח על מסקנות חדשות שהתגלו במהלך העבודה אלא להתבסס על המסקנות 

                           המקוריות, הן עיקריות והן משניות. כל זאת על מנת לא לבלבל את מוחו של הקורא והמתעניין 

                           במחקר עם פריטים חדשים לאחר שמוחו הורגל לכיוון מסוים.

3.4.2 להעריך מראש בקווי הערכה ברורים את תוצאות המסקנות המצופות, חשיבותן, דחיפות 

                           ההוכחה שלהן, שילובן במסגרת הפדגוגית. מהו החיסכון בהנהגת וביישום המסקנות החדשות 

                           לעומת שימוש במצב הקודם.

3.4.3 הכנת שאלונים (גם תשובות מצופות).

3.4.4 התרומה לאדם והתרומה לקבוצה של המחקר.

3.4.5 משאלות
- תוצאות מצופות.

- תוצאות בשטח.


- השוואה.


- הוכחת חשיבות השימוש במסקנות החדשות.

3.5.0 אמצעים נוספים
3.5.1 שימוש בתמונות, מפות, גרפים, וידאו, מצגות פאוור פוינט וכו'.

3.5.2 מקורות מידע, ספרות, ביבליוגרפיה.

3.5.3 מקורות נלווים.
3.5.4 ארגון החומר בצורה פרופורציונאלית תוך מתן תשובות לנושאים המרכזיים ופחות לנושאי משנה.
4.0.0 שיטות בדיקה
4.1.0 לשוב לשפר את המהדורה הראשונה עד לקבלת תוצאות מקסימאליות, בדיקה נוספת, השוואה 

                           ושיפור מתמיד עד לעריכה סופית.

4.2.0 שאיפה מתמדת שכל סעיף מהמחקר יניב תוצאות מצופות מקסימאליות ויחד ליצור תמונה שלחמה 

                           שתבסס את המחקר.



4.3.0 בדיקת הנחות היסוד והשוואתן לתמונת הפרויקט הכוללת, לנושא הפרויקט, למהלך, לסיום 

                           ובדיקת הנקודות המהותיות, האם מודגשת מספיק ועונה לציפיות הכלל והפרט.

4.4.0 בדיקת צורות הביטוי מבחינה לשונית ודקדוקית, תוך מעקב מתמיד לשיפור וכל זאת עד להגשה 

                           לעריכה.

4.5.0 בדיקה כוללת וכללית (חזרה כללית) לפני העריכה.

4.6.0 הערכה כללית וסופית בהתאם ובתיאום עם "מדריך לביצוע פרויקט מדורג".

5.0.0 הצגת הפרויקט
- הכנת החומר

- סווג החומר:

                    *   תכנית מצורפת

                    *   תכנית מצאי

                    *   תכנית סיכום

                    *   בדיקת המבקר

                    *   הערכה סופית  
מדריך להערכת העבודה הסופית.

נספח 1.   למחקר הפרויקט ולחקירתו.
	תכונות
	ביטויים
	1
	2
	3
	4
	5

	1. תוכן העבודה (תזה)
	1. בחירת הנושא

2. בחירת החומר

3. חשיבותו

4. חידוש בעבודה
	
	
	
	
	

	2. נקודות טכניות
	5. השאלה המחקרית

6. נקודות חשובות

7. תחומי בקרה

8. חומר ספרותי

9. שיטות הערכה

10. הנחות
	
	
	
	
	

	3. מתודיקה נבחרת
	11. נושא ואופי המחקר

12. דוגמאות

13. כלים לעבודה

14. כלים להערכת תוצאות

15. כלים לניתוח

16. ארגון החומר
	
	
	
	
	

	4. הצד הפורמאלי
	17. צורת הביטוי

18. צורת הגשת העבודה

19. ביבליוגרפיה

20. תוכן העניינים

21. נספחים
	
	
	
	
	

	5. נקודות לסיום העבודה
	22. צורה סופית של העבודה

23. הנחות יסוד

24. הערכת הידע הנוסף  

      והמסקנות המתבקשות
	
	
	
	
	

	6. הערכה כללית
	24. תוצאות סופיות, כלכליות,  

      פדגוגיות, אנושיות.
	
	
	
	
	


נספח 2.             הגשת עבודת הדוקטורט למחלקת המחקרים
(לפי התנאים והמצ"ב).

1.   שם המחקר / נושא ותת נושא.

2.
אופי המחקר, תוצאות סופיות וחלקיות המוצגות במאמר (הרצאה, רפרט, רפורט, תקנון, פרויקט, מדריך, תוצר,  

      מוצר).

3. 
סיבות לבחירת המחקר ונושא הפרויקט.

4.
סיכום הנושא, הבעיה והמטרות.

5. 
תוצאות ומסקנות בעקבות המחר, דגש מיוחד יושם על חידושים, מקוריות בתיאוריה ובפרקטיקה.

6. 
הצעות לשיפור עקב מסקנות המחקר.

1. לשר החינוך והתרבות.

1. לקבלת החלטות ולהכללת הפרויקט בחוזר מנכ"ל בחוקי החינוך, תקנון מיוחד.

2. שינוי חוקי החינוך והתקנון.
3. המלצות לקבלת המסקנות והלקח במערכת החינוך.
4. מפגש עם נושאי תפקידים רלוונטיים וסיווג המסקנות לגביהם.
5. מערך מחודש של כוח ההוראה והגוף הדידקטי.
7. שיווק המסקנות ליחידות לימוד שונות.

8.
סווג המסקנות עקב עריכת הפרויקט ליחידות מחקר שונות שלהן גוון סוציו-פסיכו-פדגוגי.
      מסקנות אלה תהוונה בסיס להמשך מחקר בהתאם לאופי היחידה והמחקר הפדגוגי.

9.   ביסוס המסקנות.

10. הצעות לשיפור למשרדים הרלוונטיים הנוגעים בפרויקט כגון: משרד החינוך, יחידות לימוד, יחידות מחקר וכו'.

נספח 3.                   מדריך לעריכת "סיכומי המחקר"

                          שנועדו לפרסום סיכום מדעי (סטנדרטי).
1. אישורים:  עם ריבוי הטקסטים המדעיים חשוב להבטיח גישה נוחה לסיכומי המחבר.

לכן כל מחקר מדעי חייב להיות מלווה בסיכום שנערך ע"י המחבר, סיכום זה עשוי לעזור למעיין להחליט אם יקרא את העבודה במלואה, או יסתפק בשרותי השאלונים או רק בסיכום ולא יטרח לקרוא המחקר במלואו.
2. תוכן:
 הצגה נאמנה ומובנת בתוכן המסקנות.

 מתן דגש לאינפורמציה החדשה, (מעשים, תוצרים חדשים, שיטות ותוצאות מוכחות).

 התוכן לא צריך לכלול פרטים רבים המעייפים.
 להשתדך להקיף את הנושא מבחינה הסברתית ע"י התוכן.
 מתן ביטוי נאות ותוכן התיאורטי והתוכן המעשי שבמהלך המחקר.
3. הצגת הפרויקט:
 הקפדה על שפה ברורה, משפטים ברורים היטב ומובנים.

 כל סעיף חייב להיות מוסבר ע"י תאריכים מדויקים, ללא קיצורי דרך.

 לא לשלוח את הבודק לטקסט המקורי אלא לצטט ולציין מקורות.
 ההצגה צריכה לכלול 200-250 מילים.
 העריכה תעשה בצורה מובנת וברורה.
אם המחקר נעשה לשם פרסום אז יש להקפיד על שפה ברורה ומדוברת, מובנת לכל, על מנת שהתפוצה ומשימוש ייעשה בצורה מקסימאלית, כלומר – יגיע לקבוצה רחבה של קוראים ומתעניינים.

סיכום מדעי (סטנדרטי)
לאור ריבוי המחקרים המדעיים ופרסומם בחוברות ומאמרים מדעיים, חשוב מאוד להבטיח גישה נוחה לפרסומים המדעיים. למטרה זו חשוב להדגיש את נושא המחקר, חשוב שיכלול בתוכו את התוכן ואת בעיית המחקר, בתחילת המחקר או בסופו ושיהיה סיכום מתומצת ע"י המחבר וכל זאת על מנת לקרב ולהקל על הקורא.

הנחיות כלליות
1. נושא המאמרים חייבים להיות אינפורמטיביים ומובנים לנושא המחקר. כמו כן גם נושאי המשנה חייבים להיות ברורים ולכלול בתמציתם את מירב האינפורמציה.

2. מחבר המחקר צריך ללוות את מחקרו בסיכומי פרקים ועליו לזכור שיכול להיות שרק הסיכומים ייקראו ויגעו לעיון.

 לסיכומים תפקיד נכבד: לעזור לקורא להחליט אם יקרא את המחקר במלואו על כל שלביו או יסתפק  
       בסיכומים ובמסקנות.

הסיכומים צריכים לתת לקורא תמונה ברורה, מקסימום אינפורמציה על מנת לא לאלצו לקרוא המחקר  

            במלואו.

 לקדם את עבודת המחקר ולהוסיף פרטים וידע לכל המעוניין, זה תפקידו של הסיכום.

3. תוכן – בסיכומים לא צריך לכלול פרטים ומסקנות חדשות, אלא רק מסקנות ופרטים המתבקשים עקב עריכת 

      המחקר. לא להעמיס בסיכום פרטים משניים שהופכים במילא להיות מיותרים ומכבידים.
4. הסיכום צריך להיות מין "מיני מחקר" אך כולו נאמן לנושא המרכזי של המחקר.

5. לא מומלץ לחלוטין לנסות לשפר תיאוריות או הנחות במאמר עצמו, או להדגיש נושא מסוים שלא הודגש באותה מידה במחקר, לתת משקל מתאים לכל נקודה עפ"י הדגשתה במחקר.

6. המידע החדש חייב לנבוע מהמחקר ומנתוניו, במקרים מסוימים חשוב למסור תוצאות בדוקות ומדודות ולא רק את הנושא (האובייקט) שנמדד.
7. חשוב לציין גם ידע חדש וידע שנובע עקב המחקר (כלומר גם מסקנות משניות העשויות להדגיש את חשיבות המחקר).
8. חשוב מאוד בסיכום להדגיש שיטות חדשות שהונהגו וכיצד נובעות המסקנות המתבקשות החדשות. גם הסיכום חייב לכלול פרטים מדויקים , אירועים ותאריכים מדויקים.
9. בעת הצגת הנושא המשפטים חייבים להיות נקיים וברורים ולא לכלול פרטים לא חשובים, השפה חייבת להיות מדוברת ושימושית בפי כל והשימוש בה חייב להיות להמונים ולא בלעדי למחבר.
10. יש להניח כי הקורא מכיר את הבעיה באופן כללי והסיכומים והמסקנות יביאו לו מספיק אינפורמציה מבלי להזדקק למחקר במלואו.
11. הסיכום לא צריך לכלול ביטויים וסימנים מוכרים אך ורק למחבר, אלא גם הסמלים והסימנים חייבים להיות נחלת הכלל.
לסיכום: סיכומי המחקר לא צריכים לכלול ידע אישי או ניסיון קודם של המחבר באופן אישי, אלא הכול חייב להיות פועל יוצא של עבודת המחקר.

1. בשנת 1949, אסיפה שכונסה ע"י U.N.E.S.C.O המליצה כללים והנחיות ע"י ועדה טכנית (46) לסטודנטים (I.S.O) לנושאי מחקר ומידע נוסף בהתאם לאמנה שפורסמה בחוברת:
(WORD LIST SCIENTIFIC PERIODICALS)
      חשוב לזכור שהסיכומים לא יכללו יותר מ- 200-250 מילים ובמקרים מסוימים אף פחות.

2. לעתים המאמרים או סיכומיהם מתפרסמים בחוברת או בעיתון שיש לו תפוצה רבה, (מוצף בפרסומות הבולעות את הסיכום המדעי), על כן אפשר לתלות סיכומי מחקר גם על פני דף 7.5 ס"מ על 12.5 ס"מ.

חשוב שסיכומי המחקר יתפרסמו בעוד שפה נוספת שלה תפוצה רבה באותה מדינה על מנת שהתפוצה הבינלאומית תהיה גדולה יותר.

נספח 4.
מדריך לעריכת מאמרים מדעיים שנועדו לפרסום.
מטרת המאמר שנועד לפרסום חייבת להיות בעלת השפעה. מדריך זה נועד לתת מספר הנחיות יסוד שמתפקידן לעמוד במשימה.

מאמר שנועד לפרסום מדעי חייב להיות ערוך בצורה מדויקת וברורה על מנת לאפשר זרימה נכונה של מידע חדש והחלפת מידע תוך עיון במאמר.

הנחיות כלליות:
1. כל מאמר שנועד לפרסום בעיתון מדעי או בידיעון, חייב להיות מלווה בסיכום אינפורמטיבי, הסיכום יתבסס על ההנחיות שבמדריך לעריכת סיכומים מדעיים (שנרשם כאן).
2. הנושא המרכזי חייב להיות מדויק וברור, נושאים משניים חייבים להיות ברורים עם ראשי פרקים על מנת לעורר מחשבה ועניין בקריאה מורחבת של המאמר המדעי.
3. בדרך כלל למאמר שנועד לפרסום מדעי יש כמה שלבים, המאמר המקורי כולל ומתאר מחקרים טכניים או כלים חדשים שמומלצים לשימוש.
 טקסט שנועד להרחיב ישע ונועד לתת יריעה רחבה של רקע ובו זמנית מזמן הזדמנויות חדשות ורעיונות 
       חדשים שדורשים מחקר ותוצאות לשימוש.

הטקסט החדש צריך לגרות את הקורא במאמר המדעי ולהיות מספיק מעוניין לקבל מידע נוסף ולעורר בו 
      מספיק סקרנות לגבי הנחות לגבי הנחות חדשות ותוצאותיהן. הפרסום החדש חייב לעורר עניין אצל הקורא 

      ולהוביל את הקורא לסינתזה עם הידע הקודם שלו.

סינתזה
      הסינתזה הנה לימוד נושא שבו רוכזו נתונים והנחיות שונות, מידע שונה ומגוון ממאמרים מדעיים שפרסמו  

      באותם נושאים עפ"י היעד המדעי שלו נועד המאמר. מחבר המאמר או העוסק בסינתזה חייב להיות נאמן 

      לכל המאמרים המדעיים אותם קרא ולא לדלג על שום חומר רלוונטי העלול לתרום לגיבוש הסינתזה.

4. אסור למסור לפרסום מאמר שכבר פורסם או האמור להיות מפורסם בעיתון מדעי אחר, כמו כן אסור לפרסם מאמר בעיתונים שונים או במקומונים, בפינות מדע וכו'.
5. כותרת המאמר צריכה להביע את התוכן.

6. המחבר לא צריך לשכנע את הקורא בנכונות ואמיתות המסקנות, אלא צריך להשאיר לשיקול דעתו של הקורא.
כמו כן הביקורת חייבת להתייחס רק לעבודה או למאמר ולא לבחירת הנושא, כלומר חייבת להיות אובייקטיביות מצד כל הגורמים הנוגעים באותו מאמר.

7. רוב הפרסומים קבעו מראש "הוראות למחבר", המחבר צריך לדעת ש"ההוראות למחבר" מתייחסות לעריכה הכללית, לצורת המאמר, לסמלים שבשימוש, לתקצירים וכו'.

8.   נושא העבודה חייב להיות מוצג בצורה נאמנה, בשפה פשוטה וברורה ובטרמינולוגיה שימושית, ביטויים אישיים 

      לא צריכים להיות כלולים ואילו ביטויים ומונחים חדשים צריכים להיכנס לשימוש בזהירות ובדאגה רבה.
9.   צריך להדגיש את כל הפרטים הרלוונטיים שצריכים להילקח בחשבון וכל פרט שיכול לקדם את הבנת הנושא. 

      כמו כן, צריך להימנע מקיצורי מילים, קיצורי משטים המכבידים על הקורא המעוניין לרדת לסוף דעתו של 

      המחבר. כל חוסר תשומת לב, לכתב, לתוכן, לביבליוגרפיה, לנושא עצמו מכבידה על העורך, המבקר והמפרסם 

      וכמובן על הקורא (אם זה נשאר בתוכן הפרסום).
10. אם תנאים מסוימים מגבילים את המחבר בשימוש באמצעים לשוניים או טכניים, על המחבר להשתמש בהוראות   

      אשר מופיעות בסעיף 3.2 ולא לפי סעיף 3.1, כל הגבלה חייבת להיות מצוינת בגוף העבודה (מהמלה ציון).

11. כל עבודת מחקר צריכה לציין מה תרומתה לקידום חקר הפדגוגיה (מה החידוש שבה).
12. מסמכים ואישורים סודיים שהיו בשימוש לא צריך לציין את מקורם ואף לא יזכו לאזכור. (אין להתבסס על 

      מחקר או שאלון אישי שלא נעשה באישור ובפומבי).
נספח 5.
תקנון לכתיבת ביבליוגרפיה
1.  כל המדינות החברות ב- U.N.E.S.C.O (כולל רומניה), הסכימו על שימוש אחיד ומאוחד בנוגע למקורות 
     הביבליוגרפיה.

  רומניה אימצה את חוקי העריכה של U.N.E.S.C.O עוד מהשנים 1969-1970 מאז שהוכנסו כל הסטנדרטים  

  הלאומיים והממלכתיים הנוגעים לדוקומנטים ולאישורי אינפורמציה.
  כמו כן, רומניה אימצה את תקנון העריכה והפרסום.

 ספריית האקדמיה הרומנית, הספרייה הלאומית (CENTRALA DE STAT) , הספרייה האוניברסיטאית של 
 בוקרשט, קלוז', יאסי, טימישוארה, הספרייה הלאומית המרכזית בפדגוגיה וכל מרכזי המדע במדעי הפדגוגיה.

 כל המרכזים הפדגוגיים נהנו מאינפורמציה חינוכית ענפה ועשירה אשר הפכו משנת 1974 למרכז מידע 
 ואינפורמציה של שר החינוך ומשרד החינוך הרומני (OIDL), תוך מחויבות שכל מרכז בעל רמה נאותה מחויב 
 לאותם כללים וחוקים של U.N.E.S.C.O.
 היות ורומניה אימצה את חוקי U.N.E.S.C.O בכל הקשור לעריכה ופרסום מאמרים, והיות ואני נאמן ל"מדריך" 
 הנ"ל, אנסה להזכיר חוקים וכללים שונים בנוגע לעריכה ופרסום מחקר מדעי.

2.     לעריכת מחקר מדעי עם מבט לאומי או בינלאומי יש לפנות תחילה לרשומות ביבליוגרפיה, תיקים בספריות, יש  
               לפנות לארכיון של הספרייה, לאחר האיסוף המדוקדק של החומר יש לעיין בצורה נאותה.
הרשימות או המאמרים יכולים להיות מסווגים לפי ה- א"ב, או בסדר כרונולוגי וכו', יש להרחיק פרטים לא רלוונטיים על מנת להקל על העבודה ולא להכביד.

במידה והמאמרים או כל חומר עזר אינו בשפת המקור (רומנית), כגון: ערבית, קירילית, יפנית, סינית, קוריאנית וכו', הטקסט צריך לעבור תרגום לשפה הרומנית.

קיימות שלוש שיטת לתיאור החומר הביבליוגרפי, המחבר, הנושא ותאריכי ההדפסה. לאחר כל אחד מן האזכורים הללו שמים נקודה.
השם (במקרה ויש מחבר אחד) כגון: יונסקו, אם יש יותר ממחבר אחד רושמים את שמות כולם.
נושא, במקור, אם הנושא תורגם יש לרשום בסוגריים את שפת המקור.
תאריכי המהדורות רושמים בשלוש קטגוריות: (המקור, איסוף החומר, פרסום ביניים).

יש לרשום את הארץ בה מתפרסם המחקר, דפוס, בית הדפוס, שנת ההוצאה, מס' עמודים במקרה של ציטטות יש לרשום מס' עמוד ליד הציטטה. לאחר ציון שמות העורך והעורכים או ליד ציון תאריך העריכה יש להשתמש הפסיק או בנקודה כגון: יונסקו, יוון, ביוגרפיה, כרך 1, בוקרשט 1993,ע"מ 204.

2.3.3.2   אם מוזכרת רק פיסקה אחת מתוך כרך או פרק אחד, יש לציין את העורך, המקור, הנושא, 

              המומחיות, תאריכי ההדפסה ולציין בנקודה סיום כל פסקת אזכור. לדוגמא: דומטרסקו א. מערכת  

              חינוך על יסודית, משרד החינוך הרומני, מבט לרפורמה, בוקרשט 1994, ע"מ 192-205.
2.3.3.3  במקרה של ציטוט ביבליוגרפי, אין התר לעשות קיצורי משפטים ולדלג על אזכור מקומות, שמות, 

             נושאים, עורכים, תקופות וכו'. (אם ברישום לא מוזכרת התקופה או עיר הפרסום יש לציין זאת).

תיקונים ברשימה הביבליוגרפית יש לציין בתוך סוגריים.

2.4   מקום (ישוב, ארץ) רושמים כמו במקור: LONDON, MOSKVA , אם לעבודת המחקר יש תפוצה עולמית.

כל מעורבות ועיבוד של פסקה המבוססת על ביוגרפיה אפשרית, בתנאי שההוכחה תהיה ע"פ הצרכים הייחודיים של המקום והתנאים.

נספח 6.
3. רשימה ביבליוגרפית
זוהי רשימה ייחודית ומיוחדת וכלי עבודה הכרחי בהכנת פרויקט מחקר. זוהי דרגה ראשונה לעיון ומחקר בהכנת פרויקט מחקרי.

זהו כלי עבודה אשר ייתן מענה לתקופה, לתאריכים, להערכה, להשוואה, עיון בביבליוגרפיה נותן אפשרות להרחבת הפרויקט, לסילוק פרטים לא רלונטים, תשומת לב מיוחדת לעיקר.

· תוך כדי עיון ותחילת עבודת המחקר יש לעבוד בצורת רשומות, שהן מהוות בסיס חשוב ועיקרי בהכנת הפרויקט ובעריכתו.

· בכל רשימה יש לציין תאריכים חשובים, עמודים, מקורות, יש לציין אמביוולנטיות אם מוצרים תוך הכנת הרשומות, תוך ציון עמודים ונושאים, ערים , ארצות, יש למתוח קו מתחת לדברים חשובים.
· הרשימות צריכות להוות טיוטה לביקורת, ברשימות אין להביא דוגמאות, מסקנות וכו' , אלא הרשימה הינה רק שלד לעבודת המחקר.
מלות מפתח צריכות להיות מובנות לכל גם בביטויים השונים באזורים השונים, מלות מפתח צריכות להתחשב בגיאוגרפיה של המקום, באזור, השפה המדוברת ובערך הבינלאומי שלהן.

מלות מפתח מבטאות מצב שעובר כחוט השני מהכלל אל הפרט.

הציוד הביבליוגרפי חייב להיות בנמצא בספריות לאומיות על מנת לאפשר השוואה ובקרה.

הביבליוגרפיה חייבת להיות זמינה למעוניין או למבקר באמצעות דואר, או בצורה ישירה.
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